Friska gutelamm otjanligforklaras och kasseras vid slakt

De senaste dren har Féreningen Gutefdret mdrkt av att det skett en 6kning av antal fardgare som
rdkat ut for att helt friska lamm som skickats till slakt har kasserats. Kassationsorsaken har varit
gulsot eller avvikande utseende pga gult fett. Det kinns hdrt fér djurdgaren att skicka fina lamm som
sedan blir kasserade. Vi tog kontakt med tva erfarna veterindrer pd Gard & Djurhdélsan, Ulrika Kénig
som dr farhdlsoveterindr och Ulrika Rockstrém som under mdnga Gr arbetat som besiktningsveterinér
och nu dr ansvarig fér obduktionsverksamheten pa Gdrd & Djurhélsan

Helt friska lamm skickas till slakt och sen dimper avrakningen fran slakteriet ner i brevladan
tillsammans med ett beslut om att kanske 1/3 av lammen har kasserats. Anledningen uppges vara
gulsot (ikterus) eller avvikande utseende. Manga fragor infinner sig, ar mina djur sjuka? Vad ska jag
gora nu? Kalla ut veterinar for utredning? Slakta ut baggen och modertackorna? Hur mycket pengar
forlorar jag/far jag betala for uppslaktning och destruktion? Ar beslutet korrekt? Kan jag lita pa
veterindren? Kan jag overklaga beslutet?

Ulrika och Ulrika forklarar:

-Gulfargning av fettet forekommer hos vissa gutefar. Detta ar inte gulsot utan en inlagring av
karotenoider pga en oférmaga att bryta ner dessa. Denna oformaga ar genetisk och darmed éarftlig.
Karotenoider ar ett pigment fran vaxtriket som finns i graset. Karetenoider ar helt ofarliga och
tillsatts tex i honsfoder for att fa gula aggulor. Otjanligforklarande av lamm beror troligen pa att vissa
veterinadrer tolkar gulfargningen som gulsot. Andra menar att fargen i sig ar tillrackligt for att
otjanligforklara pga avvikande utseende. Det ar olyckligt att det inte finns en enhetlig bedémning
mellan veterindrerna.

Mitt i bilden ses ett gulférgat lamm. Foto: Ulrika Rockstrém

Vad tycker ni dr viktigast i den har fragan?



Problemet ar komplext, i vissa fall otjanligforklaras lammen pga av gulsot vilket sannolikt i manga fall
ar en felbedémning och darmed far djuragaren felaktig information och felaktig kassation. Andra
ganger ar anledningen till otjanligforklarande avvikande utseende vilket i sig ar en korrekt bedémning
(gul utan gulsot), men man bor ifragasatta om detta ska vara en anledning till otjanligférklarande.
Det ar dven ett resurssloseri att kassera atbart livsmedel. For djurdgaren ar det viktigt att fa korrekt
information om det ar gulsot eller inte, eftersom det ar olika atgarder beroende pa gulsot eller gul
utan gulsot. For djurdgaren ar det dven viktigt att gula lamm som inte har gulsot blir godkanda,
annars forlorar djurdgaren inkomst samt far betala for onodig slakt och destruktion

Hur kan man skilja gulsot fran normal gulfargning fran vaxtriket?

Om fettet ar gult pa ett lamm ska alltid en kompletterande undersdkning av aorta géras. Man dppnar
karlet och tittar pa fargen pa insidan av kérlet. Vid gulsot ar dven aortas insida gulfargad. Vanligtvis
ser man ocksa sjukliga férandringar pa andra organ, tex levern.

I mitten syns uppklippt aorta (bld pil) som jimférts med det gula fettet (gron pil) pd hjdrtat. Foto:
Ulrika Rockstrém

Ar det vanligt med gulsot hos lamm?
Det ar extremt ovanligt med gulsot pa lamm, sarskilt om de ar friska utan ett paverkat
allmantillstand.

Vilka olika sjukdomar kan orsaka gulsot?
Fastingburna sjukdomen anaplasmos, kraftig leverskada som tex orsakats av parasiter, samt
forgiftningar som kan orsakat ett blodkroppssonderfall skulle kunna vara potentiella orsaker.

Vad innebdr det for djurdgaren att lammet har gulsot?
Om det ar gulsot ar det ingen tvekan om att lammet ska kasseras, men det ar ocksa viktigt att det i
beslutet framkommer om andra sjukliga fordandringar forekom eller inte. Det ar viktigt att gora en



utdkad besiktning beroende pa omstdndigheterna och kontakta besattningsveterinar. Gulsot ar ju
ofta ett tecken pa allvarlig sjukdom och kan skapa stor oro hos djurdgaren samt stort onddigt lidande
hos djuren om nédvandiga atgarder inte vidtas.

Vad kan djuragaren gora om det inte ar gulsot?

Om det inte ar gulsot, sa maste djurdgaren fa information om att det ar en gulfargning av fettet.
Informationen &r viktig da djurdgaren om han/hon vill, kan vélja att slakta ut tacka och bagge som
bar pa detta anlag. Om lammen efter dessa foraldradjur blir kasserade sa ar det ju ingen bra idé att
avla pa dessa. A andra sidan &r det ju vl kint att karotenoider ar viktiga i var kost genom sin
antioxidativa effekt. Kanske detta gula kétt tvartom ar ndgot man ska avla pa. Vidare kan man fraga
sig varfor just gula lamm ska totalkasseras. Det ar ju inte ovanligt med gult fett pa nét, dar ingen
kassation sker.

Kan man overklaga beslutet om kassation?

For inte sa lange sedan kunde djurdgaren 6verklaga ett beslut om otjanligforklarande. De senaste
aren menar dock Livsmedelsverket att praxis ar, att det inte langre ar mojligt for djurdgaren att
overklaga ett beslut. Livsmedelsverket anser att beslutet om otjanligforklarande ar riktat endast till
slakteriforetaget. Detta innebar att 6verklagande aldrig kommer att goras eftersom beslutet inte far
nagon negativ konsekvens for slakteriet. Beslutet har ju endast betydelse for djurdagaren som far
betala for bade slakt och destruktion samt dven star for férlusten av inkomsten som det kasserade
djuret skulle ha inbringat. Det finns ett antal 6verklaganden fran djurédgare i liknande fall, men
domstolen har gatt pa myndighetens linje och inte gett djurdgaren provoratt, dvs sjalva sakfragan har
aldrig tagits upp.

Vad anser ni att Livsmedelsverket behdver forbattra?

1. Utbilda och kalibrera sin personal: | just detta fall hur man avgdér om det ar gulsot eller inte,
dvs Oppna aorta och bedéma fargen pa karlets insida.

2. Korrekt information i besluten: Utveckla sina beslut skriftligt, sa att dar finns tillracklig
information angaende orsaken till aktuellt otjanligforklarande. Tex observerades nagra andra
sjukliga forandringar.

3. Livsmedelsverkets personal bor ha kunskap om primarproduktionen:
Besiktningsveterindrerna bor ha erfarenhet fran besattningsarbete, for en battre forstaelse
for varfor det behovs information till primarproduktionen.

4. Korrekt tolkning av EU-forordningen och djurskyddslagen: Djurskyddslagens syfte ar att
undvika onddigt lidande och sjukdom. EU-férordning 854 sager att inspektionsfynd som har
betydelse for djurens hilsa ska meddelas bade primarproduktionen och aktuell
besattningsveterinar. Vid otjanligforklarande pga av gulsot, sa racker det inte att skriva bara
”gulsot” i beslutet. Det maste framga vilka andra forandringar som observerades, tex svullen
mjalte, blédningar, typ av leverskador etc. sa att djurdgare och besattningsveterinar kan
paborja en sjukdomsutredning. Organen bor sparas for ev ytterligare provtagning. Alla ar
vinnare om Livsmedelsverket meddelar sina inspektionsresultat korrekt. Att undvika sjukdom
hos vara livsmedelsproducerande djur ligger i allas intressen, bade hos konsumenten,
djuradgaren, hela samhallet och inte minst hos djuren. Har har besiktningsveterindren en
viktig uppgift som kan gora stor skillnad.

5. Utodkad besiktning: Vid en utokad besiktning minskar risken for ett felaktigt
otjanligférklarande och besiktningsveterindrens beslut kan dven granskas. Som det ar idag sa
kan besiktningsveterinaren otjanligforklara kroppen genom att bara skriva “ikterus”. Kropp
och organ kasseras omgaende och darmed finns ingen mojlighet att kontrollera riktigheten i
otjanligforklarandet.

6. Bifogande av bildbevis i beslut om otjanligférklarande: Om kroppen otjanligférklaras pga
gulsot, bor det i beslutet dven bifogas en bild pa insidan av aorta dar fargen framgar och kan
jamforas med gula kroppen eller med aorta fran friskt djur.
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